BIROUL ELECTORAL DE
CIRCUMSCRIPTIE JUDETEANA Nr. 30 OLT

- Alegerea Senatului si a Camerei Deputatilor din anul 2024

Municipiul Slatina, B-dul A.I.Cuza nr. 124, 230025, Et. 2, Sala de
sedinte, judetul Olt
Telefon 0249/898917, Email: bej.olt.parlamentare@bec.ro

HOTARARE
privind solutionarea plangerii nr. 816/14.11.2024 inregistratd la B.E.C.J. nr. 30 Olt
sub nr. 256/14.11.2024 a Partidului National Liberal - Filiala Olt, cu privire la Organizatia
Municipald Slatina si Organizatia Judeteand Olt ale Partidului Social Democrat, care
utilizeaza si distribuie materiale de propagandi electorali online nelegale (denigratoare).

Prin plangerea inregistrata la B.E.C.J. nr. 30 Olt - Alegerea Senatului si a Camerel
Deputatilor din anul 2024 sub nr. 256/14.11.2024 a Partidului National Liberal - Filiala Olt, cu
privire la Organizatia Municipala Slatina si Organizatia Judeteand Olt ale Partidului Social
Democrat, care utilizeaza si distribuie materiale de propaganda electorald online nelegale
(denigratoare), reclama, pe de o parte, faptul ca in data de 06.11.2024, in perioada campaniei
electorale, pe contul P.S.D. Slatina de pe platforma de social media TikTok, a fost postat un
clip video cu mesaje denigratoare, la adresa domnului Gigel Stirbu (candidat P.N.L. Olt la
Camera Deputatilor), intitulat "Gigel, deputatul mincinos!”, cu scopul influentérii cetatenilor
in mod negativ. In cuprinsul videoclipului prelunind portiuni dintr-un videoclip postat de catre
Gigel Stirbu pe platforma de scocial media TikTok, se sugereaza in mod negativ ca deputatul
PNL Gigel Stirbu minte, ¢ ar da dovada de ignoranta in desfasurarea activitatii parlamentare
si c utilizeaza mijloace nelegale de a fi votat in functia de deputat utilizdndu-se in concret
exprimari de genul:

- ,.Gigel, deputatul mincinos! (pe fundal fiind imaginea candidatului Gigel $tirbu);

-, Incredibil, dar adevarat, Gigel chiar stie ce a votat!,,

- ,,Gigel, deputatul mincinos continua!,,

-, Adevarat a grait Gigel, deputatul turist prin Olt, din 4 in 4 ani la cersit de voturi,,!

Exprimarea ,, Incredibil, dar adevarat, Gigel chiar stie ce a votat!,, este formulata intr-
0 nota ironica evidenta, fiind o expresie peiorativa. Exprimarea ,, deputatul turist prin Olt, din
4 in 4 ani la cersit de voturi,, este de asemenea cu o valoare peiorativa.

Materialul electoral contestat vizeaza transmiterea de informatii si mesaje cu caracter
discriminator si defdimitor cu privire la un candidat, participant la campania electorald, de
naturd a prejudicia demnitatea, onoarea si dreptul la propria imagine astfel incét textul acestuia
nu se incadreazi in coordonatele libertitii de exprimare astfel incat textul acestuia nu se
incadreazd in coordonatele libertatii de exprimare astfel cum acestea au fost retinute in
jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului.

Potrivit art. 65 alin. (3) din Legea nr. 208/2015, mijloacele folosite in campania electorald
nu pot contravenii legii. Libertatea alegatorilor de a-si forma o opinie poate fi incélcata in
conditiile propagarii unor materiale in care se fac afirmatii defaimatoare fata de un candidat sau
fata de un partid. Actele sau actiunile defaimatoare nu sunt doar cele de natura religioasa sau
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etnici, in conditiile in care acest caracter este atribuit exclusiv actelor de invrajbire, nu si celor
de defaimare.

Totodata, s-a solicitat sistarea distribuirii si eliminarea de pe platforma de social media
TikTok a clipului video postat pe data de 06.11.2024 pe contul ,,PSD Slatina,, cu durata de 1
minut si 52 de secunde si intitulat ,,Gigel, deputatul mincinos continud!,, $i comunicarea
deciziei pronuntate citre Autoritatea Electorala Permanenta si catre Inspectoratul de Politie al
Judetului Olt, in vederea luarii masurilor legale.

In probatiune a fost transmis videoclipul la care se face referire precum si planse foto
reprezentand capturi din videoclipul respectiv si de pe contul PSD Slatina de pe platforma de
social media TikTok.

La data de 15.11.2024, la BECJ nr.30 Olt a fost inregistratd intdmpinarea formulatd de
Partidul Social Democrat, Organizatia Judeteana Olt prin care a solicitat, in esenta, respingerea
plangerii ca neintemeiata, motivat de faptul ca postarea din data de 06.11.2024 de pe TikTok
contine interpretari permise discursului electoral si nu depaseste limitele de toleranta nefiind
incilcate asftel dipozitiile art. 65 alin (1) din Legea nr.208/2015 cu modificarile si completarile
ulterioare.

Analizind plingerea formulatd avind in vedere si apararile din cuprinsul
intampinirii, BECJ nr. 30 Olt constata ca aceasta este intemeiata numai in parte pentru
motivele ce vor fi expuse in continuare:

Plangerea Partidului National Liberal — Filiala Judeteana Olt a vizat incdlcarea
dispozitiilor art. 65 alin. (5) si alin. (6) din Legea nr.208/2015 cu modificarile si completarile
ulterioare, cu referire la art. 36 alin. (7) din Legea nr. 334/2006 in sensul cd in data de
06.11.2024, in perioada campaniei electorale, pe contul P.S.D. Slatina de pe platforma de social
media TikTok, a fost postat un clip video cu mesaje denigratoare, la adresa domnului Gigel
Stirbu (candidat P.N.L. Olt la Camera Deputatilor), intitulat »Gigel, deputatul mincinos!”, cu
scopul influentarii voturilor cetdtenilor in mod negativ.

Astfel se constata ci materialul video postat pe platforma de social media TikTok este un
material de propaganda electorald online care are scopul de a dezinforma electoratul si de a
aduce prejudicii de imagine Partidului National Liberal.

Potrivit dispozitiilor dispozitiilor art. 65 alin. (3) si alin. (5) din Legea nr.208/2015 cu
modificarile si completarile ulterioare, ..Mijloacele folosite in campania electorald nu pot
contravenii legii, si ..se interzice folosirea mesajelor sau sloganurilor cu caracter
discriminatoriu ori a mesajelor de incitare la urd si intoleranfa. In sensul prezentei legi, prin
discurs care instigd la urd si la discriminare se infelege atdt discursul, cdt si mesajele de
propagandd  electorald care incitd, promoveazd ori justificd ura rasiald, xenofobia,
antisemitismul, alte forme de urd bazate pe intolerantd sau orice altd formd de discriminare
previzutd la art. 2 din Ordonanta Guvernului nr. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea
tuturor formelor de discriminare, republicatd,,.

Totodata, art. 65 alin (6) din legea mentionata, prevede ca ,,In campania electorald sunt
interzise orice forme, mijloace, acte sau acfiuni de defdimare si invrdjbire religioasa ori etnica,
precum si ofensa publica adusa simbolurilor religioase.

In plus, Curtea Europeand a Drepturilor Omului, in juristprundenta sa, (spre ex cauza
Kwiecien c. Poloniei), a statutat c, alegerile libere si libertatea de exprimare, in special in
forma discursului politic, formeazi impreund fundatia oricarui sistem democratic. Cele doua
drepturi sunt strans legate si opereaza in sensul ca se intdresc reciproc. Pentru acest motiv este
important in perioada care precede alegerile ca opiniile si informatiile de orice naturd s poata
circula liber. Acest principiu se aplica in mod egal alegerilor nationale si locale in contextul
unei competitii electorale, vivacitatea afirmatiilor este mai tolerabild decat in alte situatii (cauza
Brasilier c. Frantet).

Conform aceleasi juristprudente, este fundamental, intr-o societate democratica, sa fie
protejatd desfasurarea liberd a dezbaterilor politice. Curtea Europeand a Drepturilor Omului
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acordd cea mai mare importanta libertatii de exprimare in contextul dezbaterii politice s
considerd ca nu s-ar putea aduce restrictii unui discurs politic fard motive imperioase. A permite
restrangerea libertatii de exprimare in doemniul discursului politic intr-un caz sau altul ar afecta,
fara indoiald, respectarea libertatii de exprimare in general in statul vizat (cauza Brasilier c.
Frantei; Feldek c. Slovaciei).

In acord cu cele expuse anterior, BECJ nr. 30 Olt constata ca, in spetd, nu ne aflam in
prezenta unei exercitari cu buna credintd a dreptului la exprimare, intrucat utilizarea expresiilor:

- ,.Gigel, deputatul mincinos! (pe fundal fiind imaginea candidatului Gigel Stirbu);

- . Incredibil, dar adevdrat, Gigel chiar stie ce a votat!,,

- ,,Gigel, deputatul mincinos continud!,,

-, Adevarat a grait Gigel, deputatul turist prin Olt, din 4 in 4 ani la cersit de voturi!,,
nu se circumseriu notiunii de material denigrator sau defdimdtor, prin continutul pronuntat
negativ si formularea unor acuzatii lipsite de orice baza factuala. In esentd, aceste sloganuri
produc o vatdmare a drepturilor si intereselor unor persoane clar individualizate inscrise in
competitia electorald, fiind de naturd sa afecteze aptitudinea electoratului de a face o alegere
libera.

Potrivit art. 30 alin (6) din Constitutia Romaniei, libertatea de exprimare nu poate
prejudicia demnitatea, onoarea, viata particulard a persoanei si nici dreptul la propria imagine,
legea fundamentala consacrand, cu caracter de principiu, limitele in interiorul cdrora exercitarea
acestui drept fundamental este legitima, cu referire la o persoand identificata.

Or, dreptul fundamental la libera exprimare are caracter absolut, cat timp, in lumina
dispozitiilor art. art. 30 alin (6) din Constitutia Romaniei, libertatea de exprimare nu
prejudiciaza demnitatea, onoarea, viata privata a persoanei si nici dreptul la propria imagine.

Analizand materialul electoral contestat, se observa ci acesta vizeaza transmiterea de
informatii si mesaje cu caracter discriminator si defaimator cu privire la ceilalti candidati
participanti la campania electorala, de naturd a prejudicia demnitatea, onoarea, viata privata a
persoanei si dreptul la propria imagine a acestora, astfel incat textul acestuia nu se incadreaza
in coordonatele libertatii de exprimare astfel cum acestea au fost retinute in jurisprudenta Curtii
Europene a Drepturilor Omului mai sus invocata.

Prin natura lui, mesajul analizat este de natura sa dezinformeze electoratul, fapt ce aduce
atingere desfasurdrii unei campanii electorale echitabile, scopului acestuia, precum si
integritatii, eficacitatii si transparentei procedurii electorale.

Totodata, se constati ci in plangerea formulata nu se prezinta suficiente argumente pentru
a se retine ¢ Organizatia Judeteand a PSD Olt a intreprins vreo actiune in realizarea si postarea
materialului de propaganda electorald online, astfel ca fata de aceasta, plangerea apare ca
neintemeiati. Simpla mentiune in materialul de propagandi a codului de mandatar, material
postat pe pagina Organizatiei Municipale, nu poate duce la concluzia existentei unei vinovatii
in sarcina Organizatiei Judetene.

in baza art. 80 alin. 3 din Legea 208/2015, urmeaza a se comunica prezenta hotarére, dupa
ramanerea definitiva, Autoritatii Electorale Permanente si Inspectoratului de Politie al Judetului
Olt, in vederea ludrii masurilor legale.

Pentru toate considerentele de fapt si de drept expuse, in baza art. 80 alin. 3 din Legea
208/2015,

BIROUL ELECTORAL DE CIRCUMSCRIPTIE JUDETEANA NR.30 OLT
HOTARASTE:

Art 1. Admite plangerea formulatd de Partidul National Liberal - Filiala Olt, nr.
816/14.11.2024, inregistratd la sediul BECJ nr. 30 Olt - Alegerea Senatului si a Camerei
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